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Mérito:

A regorrante sustanta, emhofd nao o diga expres
sanefite, gue O recurso interposto devolve toda a matéria liti-
giosa ao reexame pelo Tribunal Regional.

A devolutividade 40 racurso # gquanto acs diver-

s0o8 fundamentos, refesentes a uma mesma tese ou mesmo fato.

O artigo 515, § 29, do CPC, diz que se a senten
¢a acolher apenas um dos fundamentos do pedide, a apelagac de-

volverd ac Yritunal ¢ conhecimento dos demais.

Isto nido ocorre no entanto, guando se tratar de
ocmissdc do julgado a respeito de preliminar em que @ alegada
a impossibilidade juridica do pedido.

Para tanto, ante a omissioc da sentenca, indispen
divel a apresentacic de embargos de declaragao, por se tratar
de matéria prejudicial ao mérito da agao.

A se adotar a tase da recorrente, chegariamos a
conclusio de gque os artigos 464 e 465 do CPC sao absolutamente

inficuos, sem qualquer funcao processual relevante.

. A omissao de matéria prejudicial, torna preclusa

a questio, se nioc for atacada por embargos de declaragao.

Nego provimente.

ACORDAM os Ministros da Terceira Tursa do Tribu-~

nal Superior do Trabalho, unanimemente, conhecer da revista e,
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no mérito, negar—ﬂbz provimento.

Brasflia, 20 de abril de 198..
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